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Abstract

during parliamentary sessions. Critical evaluation is a prominent feature of speeches of opposition deputies, since the purpose of such depu
ties is to is the struggle for power and electorate. In addition, it should be mentioned that critical evaluation in political discourse serves as a 
secondary way of argument. "Critical evaluation" is understood as consideration and evaluation, which is to identify and eliminate defects, 
failures. It should be noted that critical evaluation is usually understood as a negative assessment. The body of the research material comprised 

the German and Ukrainian language groups), where 60 fragments of critical evaluation were distinguished. Speeches of such politicians as 
A. Gaudand, C. Lindner, A. Weidel, R. Lucassen, F. Petry, A. Hofreiter et al. were selected among German politicians and Y. Tymoshenko, 

critical evaluation in the parliamentary discourse were studied. The research showed that German and Ukrainian deputies are likely to the use 

"betrayal" and "victory". It should be noted that German opposition deputies use the appeals, and Ukrainian deputies, however, usually use 
personal pronouns such as "they" and "them". In addition, the speeches of Ukrainian deputies are more aggressive, unlike German politicians.
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1. Einführung. Das Interesse an der Erforschung 
des Zusammenhangs zwischen Politik und Sprache 
ist seit Jahrzehnten ungebrochen. Seit der Antike 
wurden sie sich in ein gegenseitig bedingendes Ver
hältnis gesetzt. Schon Aristoteles betrachtete einen 
Menschen als zoon politikon. “Der Kampf um die 

te A. Meillet den Zusammenhang von Sprache und 
Politik, die 

redner, Verhandlungsredner oder Wahlkämpfer und 
Talkshowgäste auf2.

In den Werken von N. Petljutschenko , A. Belova , 
N. Faibyshenko  wird es vermerkt, dass der politische 

denen Ebenen gekennzeichnet ist. Zu diesen Ebenen 

Besonderheiten) und paraverbale (Intonation, Ton, 
Gestik und Mimik) Ebenen. In diesem Beistrag wird 
aber über verbale Mittel zum Ausdruck der kritischen 
Bewertung Überblick gegeben.

Das Objekt der vorliegenden Untersuchung ist die 

rainischen Abgeordneten während der parlamentari
schen Sitzungen. Den Gegenstand der Untersuchung 
bilden die verbalen Besonderheiten von Ausdruck der 
kritischen Bewertung im deutschen und ukrainischen 
parlamentarischen Diskurs aus kontrastiver Sicht. 
Das Ziel dieses Beitrags besteht in der Feststellung 
der Ausdrucksmittel der kritischen Bewertung in den 
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Ukrainisch). Dabei werden folgende Aufgaben

(1) Feststellung der Funktionen des politischen 
Diskurses;

(2) Stelle und Funktion der kritischen Bewer
tung im politischen Diskurs;

der Kritik und kritischen Bewertung;

und diskursiven Mittel zum Ausdruck der kritischen 
Bewertung in den Auftritten von deutschen und ukrai
nischen Abgeordneten in kontrastiver Perspektive.

Die Hypothese der Untersuchung liegt darin, dass 
die verbalen und paraverbalen typologischen Merkmale 

gen Kulturen (in diesem Fall Ukrainisch und Deutsch). 
Da Ukrainisch und Deutsch nicht eng verwandte Spra
chen sind, dann stimmen manche diskursiven, verbalen 
und paraverbalen Merkmale überein, manche aber nicht. 
Dabei muss betont werden, dass diskursive und sprach
liche Mittel mehr Gemeinsamkeiten haben, paraverbale 
Merkmale hingegen – mehr Unterschiede.

2. Methoden.
2.1. Stichprobe. Die Untersuchungsmethoden 

richten sich nach dem Zweck, den Zielen und der 

den solche Methoden dargestellt wie die Methode der 
linguistischen Analyse, die Methode der Beobach
tung, die komparative Analyse. Die Methode der lin
guistischen Analyse besteht in der wissenschaftlichen 
und theoretischen Analyse der Literatur und linguisti
scher Interpretation der Ergebnisse besteht. Methode 
der Beobachtung setzt einen aufmerksamen Blick auf 
empirische Daten. Die komparative Analyse beruht 
sich auf dem Vergleichen von Elementen in mehreren 
Sprachen, in diesem Fall Deutsch und Ukrainisch.

2.2. Material. Das Forschungsmaterial umfasst 
Videoaufnahmen von Sitzungen im deutschen und 
ukrainischen Parlament. Für die Untersuchung wer

mar Bartsch, Dr. Anton Hofreiter, Dr. Alice Weidel, 
Dr. Frauke Petry, Christian Lindner im deutschen 

Vilkul, Oleg Liashko, Julia Tymoschenko, Sergij So
bolev, Igor Schurma im ukrainischen parlamentari
schen Diskurs ausgewählt. Die Laufzeit der Video
aufnahmen beträgt 10 Stunden für jede Sprachliche 
Gruppe. Es werden insgesamt 60 Ausschnitte der 
kritischen Bewertung ausgewählt. Dann werden aus 

3. Resultate und Diskussion. In unserer Unter
suchung wird parlamentarischer Diskurs als eine Art 
des politischen Diskurses betrachtet. Auf diese Weise 

niert werden. Unter dem Fachwort „politischer Dis-
kurs“ versteht man alle Diskurse, die von politischen 

lichkeit zielen, um bestimmte politische Gestaltungs
vorstellungen, Problemlösungen und Ideen gegen 
konkurrierenden Vorstellungen, Lösungen und Ideen 
hegemonial durchzusetzen6.

Seinerseits betont Holger Kusse, dass der politische 
Diskurs sich nicht mit dem Sprechen von Politikern 

insti-
tutionellen Kommunikationsbereiche erstreckt, in de
nen Machtansprüche geltend gemacht und Handlungs
formen präskribiert werden7. In unserer Untersuchung 
wird als solcher institutionelle Kommunikationsbe
reich das Parlament. Auf diese Weise wird der parla
mentarische Diskurs von dem politischen abgegrenzt.

Das Wesen des parlamentarischen Diskurses als 
eine Art des politischen Diskurses besteht in seiner 
Funktion, die sich auf den Machtkampf bezieht8, und 

hat, z. B. das Ziel eines Oppositionsabgeordneten 

tik der Regierung und des Ministerpräsidenten zum 
Ausdruck kommen, die als untüchtig und inkompe
tent bewertet sind. So, können wir eine Schlussfolge
rung machen, dass eine der Funktionen von Opposi
tionsabgeordneten in der kritischen Bewertung liegt 
und ihre Tätigkeit einen  hat.

terbuch werden zwei Deutungen des entsprechenden 
prüfende Beurteilung und de-

ren Äußerung in entsprechen Worten
Fehler und Versäumnisse 

als Mittel zur politischen und gesellschaftlichen Wei-
terentwicklung; (2) kritische Beurteilung, Besprechen 
einer künstlerischen Leistung, eines Werkes (in einer 

ker9. Im Wörterbuch der ukrainischen Sprache werden 

und Bewertung
beseitigen. Auswertung (Analyse), Diskussion um et
was zu bewerten (z. B. literarische Kritik); (2) negati-
ves Ausspruch über etwas (in der Wissenschaft, Kunst, 

10.

Konzeptes KRITIK, die von N. Gawrilowa durchge
führt wurde, zeigte, dass Kritik als ein mündliches 
oder schriftliches  verstanden wird. Dieses 
Urteil trägt , wobei ne-
gative Bewertung überwiegt. Es ist zu betonen, dass 
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Kritik auch als die Suche nach Fehlern, Irrtümern 
und Nachteilen im Hinblick auf deren Beseitigung 
geschätzt wird. Schließlich wird Kritik als Ergebnis 
der aktiven Denktätigkeit, also (1) Analyse, (2) Be

11.

“Kritik” als Bewertung, um Fehler zu beseitigen, 
drängte Kritik in viele Bereiche der Wissenschaft ein 
und wird auch als Subjekt der Rhetorik betrachtet. In 
dieser Hinsicht wird Kritik auch als Genre der Ge
schäftskommunikation von T. Anisimova beschrie
ben. Jedes rhetorische Genre hat drei Ebenen, also 
systematische, strategische und taktische Ebenen. Auf 
systematischer Ebene wird die Beziehung zwischen 
dem Genre “Kritik” und allen anderen sprachlichen 
Genres festgestellt. Es ist zu merken, dass Kritik als 
sekundär überzeugendes Genre anerkannt wird. Auf 
der strategischen Ebene wird die theoretische Wesen
heit des Genres bestimmt und werden seine Haupt
parameter festgelegt. So, wird Kritik als ein Genre 
charakterisiert, das im Rahmen vieler geschäftlicher 
Sprechsituationen möglich ist, aus verschiedenen Po
sitionen des kritisierenden Redners und seines Status 
betrachtet wird. Hier wird es angesehen, wer und für 
was kritisiert ist. Auf der dritten, also taktischen Ebe
ne sprechen wir über das Funktionieren des Genres im 
lebenden Sprachelement. Der Autor weist darauf hin, 
dass an die Argumente der Kritik besondere Forderun
gen gestellt werden, also rationale Elemente, die die 
Objektivität des Sprechers betonen, Gebrauch von To-

Bewertungen, gesellschaftswesentliche Kriterien12.
Die Kritik am wissenschaftlichen Weltbild gilt 

auch als ein komplexer kognitiver Sprachprozess, der 
eine negative Bewertung darstellt. Diese negative Be
wertung ist darauf abgezielt, ein Objekt zu verändern, 
indem Schwachpunkte verbessert werden. Dieser Pro
zess ist durch einen bestimmten Chronotopos (Zusam
menhang zwischen Zeit und Ort) gekennzeichnet, hat 
eine unterschiedliche Dauer und Intensität. Kritik wird 

Konsequenzen (konstruktive oder destruktive), setzt 
die Anwesenheit von Teilnehmern (derjenige, der kri
tisiert und derjenige, der kritisiert wird) voraus . 

ergeben, dass das Hauptmerkmal der Kritik Bewer

bewertender Akt versteht man den Mechanismus der 
Konzeptualisierung, Kodierung und Dekodierung 
der Bewertung . In der sprachlichen Repräsentation 
stellt der bewertende Akt keinen besonderen Schwer
punkt dar, denn während des bewertenden Aktes wird 
die bewertende intentionale Einstellung in die Struk
tur der Äußerung eingefügt und bekommt eine „Zei
chenzuordnung“ .

Seinerseits schreibt A. Iwin, dass sie semantische 
Struktur eines bewertenden Aktes solche Komponen
ten wie Subjekt, Objekt, Charakter der Bewertung 
(positiv oder negativ) und Grundlegung umfasst16.

Als Subjekt der Bewertung versteht man eine Per
son oder ein Gegenstand, denen bestimmte Eigen
schaften zugeschrieben sind. Das bedeutet, dass die 
Bewertung immer eine Ausrichtung von jemandem 
hat. Das Subjekt der Bewertung kann sowohl explizit 
als auch implizit realisiert werden17.

Als Objekt der Bewertung, wie E. Kubriakowa 
merkt, können Fakten, Handlungen, Motive, Persön
lichkeiten, Phänomene, Prozesse auftreten. Das Objekt 

satz zur Grundlegung, die als ein Kriterium für den Cha
rakter der Bewertung dargestellt wird und die oft nicht 

Grundlegung der Bewer-
tung versteht man die Kriterien und Argumente, die das 
Subjekt der Bewertung ausdrucken, wobei dieser oder 
jener Vorgang positiv oder negativ bewertet ist18.

Im parlamentarischen Diskurs kommen oft kriti
sche Bewertungen zum Vorschein, die den Funktio
nen des politischen Diskurses entsprechen. Im Artikel 
werden verbale Merkmale zum Ausdruck von kriti
schen Bewertung in den Reden von Oppositionsab
geordneten betrachtet. Im deutschen parlamentari

Gauland, Dr. Dietmar Bartsch, Dr. Anton Hofreiter, 
Dr. Alice Weidel, Dr. Frauke Petry, Christian Lindner 
analysiert. Die Reden von Jurij Bojko, Olena Sotnyk, 

Sergij Sobolev, Igor Schurma werden im ukraini
schen parlamentarischen Diskurs analysiert.

werden selbst das Konzept KRITIK und seine Ablei
tungen (kritisch, kritisieren). Als Analoge für dieses 

falsch, unrichtig, 
der Fehler, fehlerhaft u.a. So kann man solche Bei

Weil wir hier im Bundestag verant-
wortlich sind, diesen Einsatz zu beschließen, sollten 

kritischen Fragen 
stellen. Was macht denn die Bundeswehr eigentlich 
in Mali?”19. Christian Lindner wendet sich an Angela 

Werden Sie Europa in der Sicherheits- und Migrati-
onspolitik handlungsfähig machen oder neue Flieh-
kräfte durch falsche Weichenstellungen in der Wäh-
rungsunion entfachen?”20. Alice Weidel sagt Angela 
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Sie haben es jedoch regelmäßig mit fal-
schen Versprechen und Irreführung missbraucht”21. 
In der Rede von Rudiger Lucassen kann man fol

Die Aufgabe dieser konservativen 
Grundposition war ein Fehler, der zu heutigen Per-
sonalproblemen in der Bundeswehr geführt hat”22.

Die Untersuchung von Reden der ukrainischen 
Oppositionsabgeordneten hat ergeben, das als die Re
präsentanten des Konzeptes KRITIK werden folgen

 

” . In der Rede von R. Semenuha 

.
Als Argumente der kritischen Bewertung hin

weisen die Abgeordneten auf negative Situationen 
Ich 

-
lionen Kinder gibt, die arm oder von Armut bedroht 
sind” . Oleg Liaschko berichtet über die Situa

26.
Die Analyse von verbalen Besonderheiten zum 

Ausdruck der kritischen Bewertung in den beiden 
Sprachen zeigte, dass die Oppositionsabgeordneten 
eine Menge von Adjektiven in ihren Reden gebrau
chen, z.B. falsch, richtig, spannend, wirklich, unge-

Die Ge-
fahr aber besteht, dass durch falsche Entscheidungen 
in der Währungspolitik neue Fliehkräfte entstehen”27. 
Andere Beispiele kann man in der Rede von Dietmar 

Wir haben seit sieben Tagen eine Re-
gierung in Deutschland, und die hat sich in diesen 
sieben Tagen  von ihrer charmantesten Seite 
gezeigt”28 oder “Das, was in der ersten Woche hier 
stattgefunden hat, war das blanke ”29. In der 
Rede von Julia Tymoschenko sind folgende Adjekti

 “

“ .
Es muss auch betont werden, dass die Auftritte 

von ukrainischen Oppositionsabgeordneten durch 
einen aggressiven Charakter gekennzeichnet sind. 

. Manche Poli
tiker können auch Beleidigungen gebrauchen, z. B. 
“

”  oder 

. Diese Besonderheit der 
kritischen Bewertung verbinden wir mit dem persön
lichen Stil des Politikers.

Die Untersuchung hat ergeben, dass die deutschen 
Abgeordnete meist Nominierung gebrauchen, also sie 
nennen den Subjekt der Kritik, z. B. “Indem Sie immer 
von neuem den Versuch machen, Frau Bundeskanzle-
rin, die Fehler Ihrer Politik anderen aufzubürden, spal-
ten Sie Europa Frau 
Bundeskanzlerin

“  
oder “Die Masseneinwanderung, Frau Bundeskanzle-
rin, geht ungebremst weiter” . Im ukrainischen politi
schen Diskurs nennen aber die Abgeordneten selten den 

als Pronomen wie etc ausgedruckt, um 
sich von den Subjekten der Kritik abzutrennen. Dazu 

”  oder “

21 Alice Weidel 2018
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”  und ein anderes Beispiel “

” .
Syntaktische Mittel treten oft in den Reden von deut

schen und ukrainischen Abgeordneten auf. Sie werden 
gebraucht, um über besonders wichtige Information 
zu berichten, Aufmerksamkeit zuzukommen lassen, 
sich mit Publikum in Kontakt setzen . Dazu gehören 
Wiederholungen, rhetorische Fragen, imperativische 
Formen, Antithesen, Inversionen und Ausrufsätze. So, 
die deutschen Abgeordneten gebrauchen am meisten 
rhetorische Fragen, z. B. “Ja, Frau Bundeskanzlerin, 
die Gesellschaft zerfällt. Sie selbst haben im Fernsehen 
vor No-go-Areas gewarnt. Sie haben gesagt – ich zitiere 
Sie –: … solche Räume gibt es. Die muss man dann auch 
beim Namen nennen und etwas dagegen tun. Wer, bitte 
schön, ist „man“ Frau Bundeskanzlerin?”  oder “Wo 

 

begrüßen die Konzentration auf innovative Technologi-

der breiten Mitte des Landes – in Frankreich“  oder 
„ -
lionen Kinder gibt, die arm oder von Armut bedroht sind. 
Das ist natürlich ein Riesenproblem. Da frage ich mich 
natürlich auch: “Wer hat denn in den letzten Jahren 

”  oder “Herr 
Kauder, man müsste auch dringend etwas zu dem sagen, 
was Sie zur NATO, zu Afrin und zur Türkei gesagtha-
ben. Verdammt noch mal: Sie haben ja recht. 
macht diese Bundesregierung?” .

Im ukrainischen Parlament werden auch viele rheto
rische Fragen gestellt. Man kann viele rhetorische Fragen 

 

 
” . Oleg Liaschko gebraucht 

 

” .
Auch werden oft imperativische Formen ge

braucht, besonders in der Rede von Dr. Anton Hof
-

schen Seehofer und Söder, wer am weitesten nach 
rechts ausschlägt. Hören Sie damit auf
brauchen dringend eine Regierung, die die großen 
Probleme dieses Landes anpackt. Tun Sie das!“, 
„Zum Abschluss noch eins, Herr Kauder. Man könn-
te noch zu vielen Dingen etwas sagen. Zu Europa 
müsste man dringend etwas sagen. Hören Sie end-
lich auf, Macrons Vorschläge als Transferunion 

” . Im ukrainischen Parlament wer

 

” .
Um kritische Bewertung auszudrücken, benutzen 

die deutschen Abgeordneten Vergleiche. Christian 
Lindner vergleicht Angela Merkel mit Helmut Kohl 

ihrer Amtszeit auch eine große Kanzlerin genannt?
Die Untersuchung hat gezeigt, dass die Wiederho

ist. So, kann man in der Rede von Oleg Liaschko fol

” . Serhij Sobolew benutzt auch das 

?” .
4. Zusammenfassung. Politische Tätigkeit wird 

als ein großes Forschungsfeld für Sprachwissen
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schaftler betrachtet, da man politische Handlungen 
als sprachliche Handlungen versteht. Das Hauptziel 
des politischen Diskurses besteht im Kampf um die 

gung, Aufdeckung und Kritik. Die Kritik ist eine we
sentliche Funktion eines Oppositionsabgeordneten, 
denn er um die Wählerschaft kämpft.

Kritische Bewertung in den Reden von Abgeord

sche und diskursive Mittel realisiert. Als Marker der 
kritischen Bewertung treten in der deutschen Sprache 

falsch, unrichtig, fehlerhaft u.a. 
Im Gegensatz zur deutschen Sprache, verwenden die 
ukrainischen Oppositionsabgeordneten folgende Mar
ker der kritischen Bewertung wie 

 etc. Dabei muss betont werden, dass das 
in einer gegensätzlichen Bedeu

tung gebraucht wird, also eine negative Konnotation 
hat und mit der Revolution der Würde verbunden ist. 
Daraus kann man eine Schlussfolgerung machen, dass 
deutsche Politiker kritische Bewertung als konstruk
tives Element betrachten, um die falschen Entschei-
dungen zu verbessern. Die ukrainischen Abgeordne
ten verwenden ihre kritische Bewertung eher als ein 
Mittel des Kampfes um die Macht und Wählerschaft.

Zu den syntaktischen Mittel gehören Wiederho

sen. Die Erforschung von syntaktischen Mitteln hat 
ergeben, dass die meist gebrauchten Mittel der kri
tischen Bewertung im deutschen parlamentarischen 

betont werden, dass die deutschen Abgeordneten kri
tische Bewertung als Analyse von Fehlern verstehen 
und diese Bewertung in der Beseitigung von Fehlern 
besteht. Deswegen nennen die deutschen Abgeord
neten das Subjekt der Kritik, indem Sie Anreden ge
brauchen. 

5. Perspektiven. Unserer Meinung nach soll das 
Thema der kritischen Bewertung noch tiefer unter
sucht werden. In diesem Beitrag werden nur die Aus

beinhalten. Es wäre eine perspektive Forschung für 

verbalen als auch paraverbalen Ausdrucksweisen der 
kritischen Bewertungen in der Rede. Dieser Vergleich 
soll durch  durchgeführt wer
den, da die beiden Sprachen und Kulturen in glei
cher Maße erforscht werden. Die Untersuchung der 
kritischen Bewertung im politischen Diskurs kann in 
Fächern “Deutsch als Fachsprache” und “Ukrainisch 

lässt die Verbindung von sprachlichen und paras
prachlichen Mittel zum Ausdruck der Kritik rhetori
sche Fähigkeiten von Politikern verbessern.
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